BOLUM IlI
ILETiSIM, KITLE ILETiSiMi, INSAN VE TOPLUM BAGI

Bu bélimde, iletisim, kitle iletisimi, insan ve toplum arasinda baglar
kuruldu. Boéylece kitle iletisiminin iletisim ve insan tarihindeki yeri belir-
lendi. Bu belirlemeyle kitle iletisiminin “ne oldugu” ve “aitligi” agiklandi.
Kuramlar bu tarihsel yapinin dogasina bagh olarak, onu belli ¢cerceve-
ler iginde aciklamak icin vardir. Dolayisiyla, kuram insani kitle iletisi-
minden gecerek ve kitle iletisimini insanla olan iliskisinde sistemli bir
bicimde agiklamaya galisirken, i¢inde bulundugu zamanin ve iletisim

teknolojilerinin gelisme tarihiyle anlam kazanir.
ILETigiM, INSAN VE TOPLUM

Dorde karsi bir oyla gegen bir doktora savunmasinda, 23 sayfalik
raporla tezi degerlendiren ve olumsuz oy kullanan lye soyle diyor:

Bu doktora tezi bagindan sonuna kadar yanliglarla dolu; tezin tezi yok;
aday arastirma tasarimi, 6lgme, analiz, degerlendirme ve sonu¢ sunma
hakkinda en temel bilgilere bile sahip degil; temel tasarim, 6lgme ve
istatistik kurallarini ¢ignemis; cinsiyet diginda tiim 6lgekler yanlis; ya-
pilan tiim istatistikler, o testin kosullarin1 karsilamadigi icin, yanlis;
Adaym bagimli ve bagimsiz degisken ve degiskenler arasi analiz hak-
kinda hicbir dogru bilgisi yok; “se¢menlerin oy vermelerine etki eden”
bagimsiz degisken olarak sunulan bes degiskeni (6rnegin, parti bagim-
lilig1) ile bagimsiz degisken olarak sunulan egitim diizeyi, meslek, ay-
lik gelir ve cinsiyeti keyfi olarak karsilagtirmig; aday ¢oklu regresyon
analizini, ¢oklu bagimli degiskenlerle ¢coklu bagimsiz degiskenler arast
kargilagtirma saniyor; faktdr analizi tasarimi yapmaksizin, faktor ana-
lizi yapilacagini saniyor; tablo kullanim kosullarini bilmiyor; ampirik
aragtirma tasarimi yapmaya c¢alismig ama tasarimda ampirik siireglerin
tim kurallarini ¢ignemis; tezin girisi girig degil, ¢iinkii bilgi birikimin-
den faydalanan gerekceli bir sunum yoluyla konusunu, amacini ve
6nemini belirlememis; yontemde olmasi gereken agiklamalar yok ve
olanlar da yanlis; Erzurum’da toplanan data i¢in pilot incelemeyi An-
kara’da yapmis; gerekgeli hipotez gelistirmeden, bulgular béliimiinde,
her analiz i¢in bir hipotez uydurmus; daha kotiisii “iliski sunan hipo-
tezler” ortaya atmig ve bu hipotezler i¢in t-testi ve Anova yapmus ki bu
ciddi bir diger hatadir; sonu¢ boliimiinde higbir sonu¢ sunmamis, sa-
dece bulgular boliimiinde sunulanlari farkli ciimlelerle tekrarlamis.
Aday sonug nasil ¢ikarilir bilmiyor. Tez timiiyle gegersiz.
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Tezi savunan 6grencinin bazi yanitlar (ki bu yanitlar, adayin hem

bilmedigini hem de, israr ettidi icin, bilgiclik tasladigini gdstermektedir):

o Se¢menlerin aylik geliri, egitimi, yast nominal dlgek ile test edilmistir

ve burada bir hata yoktur, ¢linkii bu degiskenleri gruplandirdim. (Not:
aylik geliri veya yas1 gruplandirirsan, nominal 6l¢ek elde etmezsin)
Evet, ANOVA ve T-testi iligki testidir. (Not: hayir, degildir).
Ormeklem evrenden ¢ikarilir. “Niifus” olmaz, ciinkii niifus Erzurum’da
¢oluk ¢ocuk herkesi kapsar. (Not: Tiimiiyle yanlis).

% 95 giiven araliginda giivenirlik testi yapilmistir. (Not: Aday
“confidence interval” belirlemesi yapmamustir; p degerini “giivenirlik
aralig1” santyor; yani, en temel bilgiyi bile dogru bilmiyor).

ANOVA ve bagimsiz degiskenler T-testi yaptim. (Not: yanlis, ¢iinkii
Bagimsiz t-testi i¢in iki ve ANOVA igin ikiden fazla niifustan ayr ayr
orneklem alinmasi gerekir: aday bunu yapmamis; bagimsizlik ilkesini
¢ignediginin farkinda bile degil; ¢cok daha kotiisii, aday degiskenleri
karsilastirdigini saniyor; aday “grubu” degisken santyor).

1 (Hig ilgilenmem) ile baglayan, orta noktast 5 olan ve 10 ile (¢ok ilgi-
liyim) ile biten bir dlcek interval 6lgektir. (Not: hayir, iki yonli kade-
meli bir 6lcektir; ayrica, dengesiz bir dlgektir).

“Hig ilgilenmem” ile baglayan bir Likert tipi 6l¢egin orta noktasi “fik-
rim yok” secenegidir ve diger u¢ da “¢ok ilgilenirim” segenegidir.
(Not: yanlis; orta nokta asla “fikrim yok” olmaz; “fikrim yok™ yansiz-
lig1 anlatmaz; fikri olmadigini anlatir; “Hig ilgilenmem” ile baglayan
bir 6lgmenin diger ucu “¢ok ilgilenirim” degildir).
“Kemalist/Atatiirk¢ii, Milliyetci, Islamci, Sosyal Demokrat, Sagc1, Li-
beral, Solcu, Diger” ideolojik kimligi 6l¢en 6lgektir (Not: bu dlgme
“mutually exclusiveness” kuralini ¢ignedigi igin tiimiiyle gegersizdir).
“Is¢i, Memur, Esnaf, Serbest meslek, Emekli, Ev hanimi, Ogrenci” se-
¢enekleri “Mesleginiz nedir?” sorusunun Slgekleridir. (Not: Yanlis).
“Ug segenekli, siyasal konularda en fazla kullanilan ve giivenilen bilgi
kaynaklari,” “Siyasal diisiincelerin olusmasini” gosterir. (Not: Hayir;
siyasal diislince olusumu ii¢ secenege indirgenemez; “exhaustiveness”
kurali ¢ignenmis; en fazla kullanilan ve giivenilen kaynaklar, bir siya-
sal olusumu anlatmaz; giivenilir kaynak, sadece, eger kaynagin ideolo-
jisi somut ise, belki kisinin ideolojik yoneliminin gostergesi olabilir).

Yukarida sunulan, tek bir kisiye 6zgu degildir; Tarkiye'de ylksek li-

sans, doktora ve dogentlik gibi jirilerde neler oldugunun tipik bir 6rne-
gidir. “Kuram kagit Gzerinde yazilandir” diyen doktora égrencisinden
baglayarak, “haber Uretilmez, yayilir” diyecek (ve 6grencinin tezini bu

tir yanhs nedenlerle reddedecek) kadar temel bilgiden yoksun docgent-

lere; bir tezde ayni anda kesif tasarimi ve regresyon analizi gerektiren
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tasarim yapilabilecegini israrla belirten, “emekli, ev kadini, esnaf, ser-
best meslek sahibi” seceneklerinin “meslek” dediskeni oldugunu iddia
eden, “birbirini karsilkli disarida birakma” kuralindan haberi olmayan
(ama arastirma yapip para kazanan) profesoérlere kadar her seviyede
bu feci durumu goririz. Bu egemen yapi, Universiteye dolmus cahille-
rin yaptigi egitimle “kdse-déonmeci geri-birakilmighgin gelistiriimesini”
yayginlagtiran yapidir. Bu yapinin iginde bulundugu diger yapilara bir
g0z atalim:

o “Faiz ve kredili satis haramdir” s6zline karsi, “alan razi veren razi”
diyen tliccarin ve ayni malin fiyatinin 56 ile 175 lira arasi degistigi
bir ticari ahlak ve bu ahlakin iletisiminin oldugu bir yapi var.

o Bu yapida “kaziklaniyorsun” dendiginde, “olsun, o Misliman” di-
yen veya “biliyorum, ama aliyorum; cimriligi birak” diye yanit ve-
renler ¢cok. Ayni zamanda “yanlis dayanisma” da gok.

o Dig politikasi bagimliliga ve i¢ politikasi irk¢iliga, ranta, laf ebeligi-
ne ve inang sdmurlsiine dayanan bir siyasal kulttr var.

o Ahlaki icki ve sekse indirgeyen ahlaksiz bir iligki kilttrd var.

o Belediye bagkanlarindan bagbakanlarina kadar, kurumlarda aldik-
larl maasla bin yilda biriktiremeyecekleri kadar servete sahip olan-
larin oldugu ve bu kisilerin oy, dua ve destek topladigi bir yapi var.

o “Nereden buldun” yasasi gibi tedbirleri getirmeye c¢alisanlarin he-
men harcandigi bir egemenlik kurulmus.

o Dogruyu, haklyi, iyiyi sunan ve savunanlarin, kétulendigi, camur-
landidi, santaja ugradigi ve marjinallestirildigi, “dogruyu sdyleyeni
dokuz kdyden kovarlar” s6zinin mesru-yapildigi bir yapi var.

o Ruhu ve vicdani kirlenmis bir insanlik durumunun egemenligi var.

o Bu kirlenmis egemenligi yaratanin “dil” oldugu uydurusunu sunan-
lar giderek artiyor; (aslinda dil, bu kirlenmisligin dilidir).

Bu insanlik durumunda, elbette iletisim mesaj génderme ve alma
olarak tanimlanacaktir ve cogunluk etki ve sdylem Uzerinde duracaktir.
Elbette etik “prensiplere” ve ahlak da “alkole” ve “belden asagiya” tasi-
nacaktir; bdylece asil/6z Gzerinde durulmasin ve kervanci rahatlasin.

insan tarihi ayni zamanda iletisim tarihidir. iletisim insanin ve top-
lumun var olusunun zorunlu kosuludur. iletisim olmaksizin insanin
kendi ve toplumsal varhgini siirdiirmesi olanaksizdir. insan kendini ve
toplumunu Uretebilmek icin giristigi etkinliklerde hem dogal hem de
kendi yaratti§i teknolojik araclari kullanir. Bu kullanimin olmasi, 6rgut-
lenmesi, yuritilmesi, tutulmasi, gelistiriimesi ve gereginde degistiril-
mesi ancak iletisimle gergeklesebilir. Yapay araclarla kurulan ve sirdi-
rilen iliski ve iletisime teknolojiyle aracilanmis iligki ve iletisim denir.
iletisim bu iligkinin var olmasinin ve yiiriitilmesinin zorunlu kosuludur.
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Dolayisiyla iligki iletisim degildir, fakat iliskinin varligi iletisime baghdir.
Diger bir deyimle, iletisim iligkinin kendisi degildir, fakat iligskinin var
olusunu belirleyen zorunlu 6delerden biridir.

Suyun olusmasi igin hidrojen ile oksijenin belli kosullarda ve oranda
birlesmesi zorunlulugu gibi, belli yer ve zamanda insanin kendisiyle ve
disiyla iliskisinin olusmasi, yuratilmesi ve gelismesi icin iletisim zorun-
ludur. iletisim ile bir gereksinimi gidermek (bir amaci gerceklestirmek)
icin gerekli faaliyetin yapilmasi dasindlir, planlanir, yiratdlar, sonug-
landirilir. Dolayisiyla, iletisim ile hem kendi yasamimizi hem de iligkide
bulunduklarimizin yasamlarini (ve onlarin bizim yasamimizi) yénetme
ve yonlendirme isini yapariz. Bir gereksinimi gidermek igin olasi sege-
nekler arasindan segim yapinca, bu secimle yonetsel bir karar vermis
oluruz. Bu segimle baslayan faaliyetler aginda, stirekli iletisimler, dola-
yisilyla yonetsel kararlar ve uygulamalar vardir. Bir gereksinimi giderme
bir diger insanla birlikte olacaksa veya bir insandan gecgerek olacaksa,
bu gereksinimi giderme kararlari ve faaliyetleri, hem kendimizi hem de
digerini yonetmeyi gerektirir. Dolayisiyla, her iletisim ydnetimseldir.
iletisimde yénetimsellik olmamasi, apolitik olma iddiasina benzer: Apo-
litik iddiasinin kendisi politiktir. iletisimin yénetimsel karakteri, insanla-
rin toplum hayatiyla degisir ve gelisir.

iletisimi dogru anlamak ancak belli yer ve zamandaki iliskiyi kendi
tarihiselligi ve dogasi icinde anlamakla mimkindir. Bir dostluk iligkisi-
nin kurulmasi ve yuratilmesi ancak dostluk iletisimi tarzlariyla kurulup
geligtirilebilir. Bir dismanlik iliskisi, bu iligkinin yaratiimasini ve sirdu-
rilmesini saglayan dismanlik iletisim tarzlariyla olusur ve gelisir.

Konusma bir iletisimsel eylemdir; fakat konusmanin kendisi asla ile-
tisim degildir. Yirime bir iletisim eylemi degildir; ama iletisim olmaksi-
zin ylrime eylemi asla yapilamaz. Dil veya s6z kendi basina bir ileti-
sim degildir, olamaz. “Dil disinda gercek olmasi veya olmamasi” igin,
dili kullanan insanin bunu sdylemesi gerekir. Dolayisiyla iletisimi, dili ve
anlami Ureten insandir. Her iliskideki anlam sosyaldir. Hi¢ kimse sosya-
lin disinda kendine 6zgu anlam ve iligki retemez, ¢linkii ne kendisi ne
de dusilincesi sosyalin disindadir. Bir isaretin veya sesin dil olabilmesi
icin, onu kullananlar arasinda anlami izerinde anlasma olmasi gerekir.
Aksi takdirde, bir el hareketinin veya bacak bacak tzerine atmanin hig-
bir anlami yoktur. Dogal arag olarak dilini Greten insan, ayni zamanda
kendini de bigimlendirir. Bu bigimlenme dilin kullanimindan veya doga-
sindan degil, dilin destekledigi Uretim ve iligkiler diizenindendir. “Ye-
mek duasi” 6gretilen ve dua eden gocugu bigcimlendiren dil degil, bir
teolojik egemenligin kendini stirdirme pratigidir. Bu pratik dili kullanan
(dua eden veya etmeyen) insandan gecerek ifadesini bulmaktadir.
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ILETISIM, KIiTLE ILETISIimI, INSAN VE TOPLUM

iletisim iliskinin dogasina ve kullanilan araglara gére gesitli bigimler
alir. Bu bicimlerden biri de kitle iletisimi olarak isimlendirilen yénetimsel
iletisimdir. Kitle iletisimi, yonetici siyasal ve ekonomik guglerin yoneti-
lenleri ydnetme ve kontrol etme faaliyetlerinin batinlesik bir pargasidir.
Dolayisiyla, bir insan toplulugunda, o toplulugu yonetenlerin yénetilen-
lerle olan iligkisini dizenlemesi olan kitle iletisimi (a) teknolojiyle
aracilanmamisg olabilir veya (b) teknolojiyle aracilanmig olabilir.

Kitle iletisimi iki temel tanimlayici kavramdan olugsmaktadir. Kitle ve
iletisim. “Kitle” kavrami, birbirinden kopuk, bagimsiz, atomlasmis, ¢ok
sayidaki insanlar olarak tanimlanir. Radyo dinleyicileri, gazete okuyu-
culari ve televizyon izleyicileri birbirinden kopuk, bagimsiz, atomlasmis
bireyler degildir; toplumsal dretim iligkileri igcinde olusmus ve ortak 6zel-
liklere sahip insanlardir. Dolayisiyla, kitle iletisimindeki “kitle” kavrami-
nin somut tanimi ancak, hangi kitle iletisimi, nerede ve ne zamandaki
kitle iletisimi sorularina yanit verildiginde daha saglkli yapilabilir.

Kitle iletisimindeki “iletisim” kavrami kesinlikle diyalog, alisveris,
paylasma gibi karsiliklihgi ifade eden bir iliski kurmayi anlatmaz. Aksi-
ne, kurumsallasmis, 6rgitll, ydénetimsel sembolsel/dislnsel igerigi
uretme ve dagitmayi anlatir. Kitle iletisiminde, bir iletisimi demokratik
yapan higbir 6ge yoktur. Kitle iletisiminde Urinin ne zaman, nerede,
nasil ve hangi kosullarda uretilecegine ve igeriginin nasil dolduracagi-
na “Uretenler” karar verir. Teknolojiyle aracilanmamis kitle iletisiminde,
kitle iletisimini Ureten ve dagitanlar, érnegin drgutlenmis dinin gunlik
pratigini yapanlardir. igerik ilahi gli¢ tarafindan belirlenmistir ve kullara
kalan ilahi gicin istedigi ydnde gunliuk pratigi yerine getirmektir. Bu
pratik iginde, vaaz vermeden, dini torenlere ve adak adamadan kurban
kesmeye kadar cesitlenen faaliyetler ve bu faaliyetleri mesrulastiran,
olusturan ve siirdiiren iletisimler vardir. Ozliice, kitle iletisimi, yénetim-
sel iletisimdir ve bu 6rgutll yapilarin kendilerinin ve kendisini var eden
diger yapilarin yénetsel amagclarini gergeklestirmek igin vardir. Tekno-
lojik araglarla aracilanmaya baslamasiyla birlikte, kitle iletisimi medya
endustrisi denen 6rgutlu teknolojik bir yapi haline dontsmustar.

Kitle iletisiminde, sembolsel/distnsel igerigin Uretimi ya dogrudan
ybneten guglerin kontroli altinda yapilir ya da dolayli olarak. Dogrudan
kontrol, igerigin nasil olacadini dogrudan belirlemeyle yapilir: Bu belir-
leme, 6rnegin feodal diizende oldugu gibi, teolojik ¢ikarlar gergeklesti-
ren anlati diginda igerik Uretme gunah ve sug¢ olarak nitelenir. Dolayli
kontrol ile belirlemede, belli tGcret karsihdr ydnetici siniflarca galistirilan
profesyonel kadrolar, yoneten guglerin ¢ikari igin icerigi belirlerler ve
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bicimlendirirler. igerik Giriin iginde materyallesir ve iiriin emtialasir: ileti-
simin UrGnU pazar igin Uretilir, dolayisiyla pazarda satilan-alinan mal
olur. Sembolsel Griiniin pazar dederi, tiiketicinin izleme seviyesine go6-
re “reklam fiyati” biciminde belirlenir; gazetede “yer” ve televizyonda
“zaman” olarak reklam verene satilir. Bunlara ek olarak, sifreli kanallari
seyredebilmek igin para 6denmesi gibi sistemler kurulmustur.

Kitle iletisimi, eglencesinden haberlerine kadar tim icerigiyle, siya-
sal, ekonomik ve kiltiirel gli¢ yapilarinin gikarlarina uygun bilis, duygu,
inang, tutum ve davranis yonetimi isi yapmak icin kullanilir. Bu yapilir-
ken sadece igerik doldurma ile yetinilmez; sirecin her agsamasi kontrol
ediimeye calisilir. Ornegin, Uretim ile tiiketim arasindaki bag yapisal
olarak kopartilir. Hem iletisimi Gretme araclarina, olanaklarina, haklari-
na ve guciline sahip olanlar ve bunlara sahip olmayanlar ayirimi ortaya
cikar. Hem de Uretilen baglam ile tiketilen baglam ayri zaman ve me-
kan karakterine sahiptir: Gretim ve tiketim ayri zaman ve mekanlarda
olur. Uretim olanak ve kosullarini kontrol edenler Uretimi insanlari galis-
tirarak yaptirirlar. Uretilen tiriin dzel mulkiyetin malidir. Ur(inlin Gretimi-
ni yapanlar Ucretlerini alarak Griinden yabancilasirlar.

Ozliice, aracilanmig ve aracilanmamis kitle iletisimiyle gerceklestiri-
len kitleleri yonetme pratikleri, kitlelerin egemenligi benimseme ve ya-
satma pratigidir. Bu pratikte, kitle iletisimi, “gdnderen mesaj génderir ve
alicilar da alir, mesaji anlamlandirir/¢ézimler ve geri-besleme yapar”
gibi mekaniksel basitlik degildir. Yonetimsel kitle iletisimi, kisiler arasi
ve kisinin kendi kendine iletisimlerinden (kendi ve digeriyle cesitli yer
ve zamanda yaptidi iliskilerden) gecerek, sosyal, ekonomik, kdltirel ve
siyasal iletisimin, kisaca, bir toplumsal yapinin yeniden Uretilmesi de-
mektir. Aksi takdirde, eski cadlardaki sayisiz tabletin hazirlanmasi, fi-
ravunlarin mezarlarinin yapilmasi veya Hagli seferlerine kitlelerin ka-
tilmasi, kaba glicle bile gergeklestirilemezdi, ¢linki guglinin muilkiye-
tini koruyacak ve gticu koleler Gzerinde uygulayacak koleler gerekir.

TEKNOLOJIYLE ARACILANMAMIS iLETISiM

Aracilanmamis insan iletisimi yoktur. Disiinme beyinle ve konusma
ise sozle, sesle, isaretle, gozle, kulakla, sifrelerle ve doga kosullariyla
aracilanmigtir. Teknolojiyle aracilanmamis iletisim, yapay-ara¢ kullan-
maksizin yapilan iletisimdir.

Teknolojiyle aracilanmamis kitle iletisimi, yonetici glglerin yonet-
sel/yonetimsel amaglari igin yapay-ara¢ olmadan insanlari kullandigi
iletisimdir. Yani, yapay-ara¢ kullanmaksizin, yonetici siniflarin kitleleri
yonetmelerinde kullandiklari iletisim tarzidir.
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Bu tir yonetimsel iletisimde, sadece s6zli iletisimin oldugu zaman-
larda, s6zlin (6rne@in Tanrinin veya yonetenin sézlnin) insan aracili-
giyla yayilmasi ve bu yolla insanlarda ortak bilincin tutulmasi, séziin
dualarla, ayinlerle, adaklarla, oyunlarla, s6zli agit, masal ve destan
anlatilariyla strekli yeniden-uretiimesiyle oluyordu. Kitle iletisimiyle,
eski ¢caglar ve eski imparatorluklardan beri, sézden, yazidan ve gorin-
tiden gecerek kitlelerin bilislerinin ve davranislarinin bigimlendirilme-
siyle ydnetilmesi garantileniyordu, kolaylastiriliyordu. Ornegin ilk impa-
ratorluklarda kitleleri toplayan buyik tiyatrolar ve arenalarla saglanan
yonetimsel bilme ve duygular, glinimuzdeki futbol maglarindakiyle ay-
ni temele dayanir. Yonetim icin yazilan ylz binlerce tabletler icin yapi-
lan iletisimler boyledir. Bu tabletlerin veya firavunlarin mezarlarinin ya-
piligi ve bunlarin biliglere iglenmis anlamini tim Ulke insani biliyordu.
Bu bilme birbirini destekleyen s6zii ve s6zslizli (ve yaziliyi) birlikte ice-
ren bir¢cok yonetimsel faaliyetler ve bu faaliyetlerin anlamlandiriimasin-
dan gecerek surekli yeniden-tretiliyordu. Teknolojiyle aracilanmamis
kitle iletisiminin en ¢ok bilineni, 6rgltlli dinle olan inang yénetimidir. Az
bilinenleri ise, kitleleri kendi-kdleliklerine, efendileri igin ¢calismaya, yo-
netenler icin (savas dahil) Uretim yapmaya “yatkin” kilan iletisimlerdir.

Evlenecegi kadini “kullanmada” ilk hakkin feodal beye ait olduguyla
ilgili iligkisel pratigin ve bu pratigin beyinlere ve davraniglara islenmigli-
giyle gelen yeniden-lretimi disunin: Bir kdyli evlendigi esi Gzerindeki
ilk kullanim hakkinin da kendine ait oldugunu disinemez bile; disi-
nenler disiindiginde kendini suglu hisseder; eger distnir ve kendini
hakli hissederse, bu miicadele demektir; kolelerden/koyliilerden biri
onu gerekirse oldurir. Bu tir glcla kitle iletisimi cagimizda teknolojiyle
aracilanmis iletisimi kontrol edenlerin disledigi bir kitle iletisimidir.

Teknolojiyle aracilanmamis iletisim tarihi, insanin kendi yasamini
kendisinin dizenledigi/yonettigi kosullardan baslayarak egemenliklerin
kuruldugu ve micadelelerin verildigi kosullara dogru olan bir degisimi
anlatir.” Kitle denecek kadar sayida insanlarin yonetildigi kosulda, y6-
netimin yonettikleriyle iletisimi kitle iletisimi olur; ille ki kapitalist Gretim
bicimiyle olusturulan “kitlenin” olmasi gerekmez.

insanlik tarihine bakildiginda insanlarin aralarinda iliskiyi yiriitmek
icin 6nce isaretler ve sinyaller kullandiklari gorilir. Bu tir iletisim, za-
manda ve yerde beraberligi, gozle gérmeyi ve ¢agirmayi, kulakla duy-
may! gerektirir. Elle isaretler ve dirtme iletisimiyle yurGtilen iliskilerin
oldugu dénem, insanlarin 6rgutli yapilar kuramadigi ve orgutla iliskiler
ylritemedigi, sadece birlikte yasamak zorunda kaldigi dénemlerdir.

! Ayrintili bilgi ve kaynaklar igin bkz. Erdogan (2001) iletisimi Anlamak.
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Sinyaller ve isaretler insanlar arasindaki iliskide, insanin kendini ve
gevresini anlamlandirmada (6rnedin adlandirmada) yetersiz kalmaya
baslayinca, c¢agirmalarin cesitlendiriimesi ve seslerin kullaniminda
farklilagsmalarin olmasiyla konusmaya dogru bir gelisme baslamistir.
Diger bir deyimle, isaretler, dirtmeler ve ¢agirma sesleriyle iligkilerini
kuran ve yurlten insan, yasam kosullari Gzerinde aklini kullanmaya
basladigi andan itibaren kendi tarihini yapmaya (toplumu ve kultirini)
yaratmaya baslar. Bunu CroMagnon insani yapti: Cakmaktasini kulla-
niyor ve yontarak aletler yapiyorlardi. Muhtemelen, CroMagnon’larin
kuzeni olan Neanderthals bunu yapamadilar ve kendilerini ve iligkilerini
diizenleyerek yasamlarini surdulrebilecek becerileri, faaliyetleri ve oOr-
glutlenmeyi yaratamadiklari icin yok oldular. Elle isaretlerin, dirtmenin
ve seslenmenin, glinliik yasami sirdiirmede yetersiz olmasiyla birlikte,
seslenmeyi cesitlendirmeden gecerek konusma basladi. Béylece, in-
sanin yasam tarihinde alfabesi olmayan sozli iletisim gelenegi basladi.
insanin uzun varolus tarihinin ancak son 6000 yil éncesinden beri, al-
fabe ile (semboller, ikonlar ve indekslerle) s6zli iletisim gelenegdi Cin,
Simer, Misir ve Maya medeniyetlerinde bagsladi ve gelisti.

insanlarin milattan énce 90 ile 40 bin yillari arasinda konusmayi ge-
listirdikleri ve 35.000 yil kadar 6nce konusmaya basladiklari tahmin
edilmektedir. Béylece sinyaller ve isaretler doneminden, s6ziin baskin
olarak kullanildigi s6zlii gelenek dénemine gecilmistir. Bu gelenekte
egemenlik, s6zi sdyleyen glcle ve sozlin igerigi Uzerinde kurulan kont-
rol ile saglanir. Bu kontrol kimin iletisimi baslatacadi veya baslatama-
yacagi, kimin igerigi belirleyip belirleyemeyecegi, kimin iletisimin akigini
durdurup durduramayacagi, kimin iletisimin igerigini degistirip degisti-
remeyecegdi, kimin iletisimin amacina uygun hareket edecegi, uygun
hareket etmezse, ne tir cezayla karsilasacagindan gegerek olur. Or-
negdin, efendi soyler, kdle dinler ve yapar; fakat kole iletisimi baglata-
maz; kble efendisinin s6zinl sorusturamaz.

So6zll gelenek, bir dnceki neslin aktardigi ve bu neslin deneyimleriy-
le kazandigi bilgileri, sonraki nesle aktarmayi da beraberinde getirir.
Boylece, egemenlik ve miicadele kosullari yeniden uretilir.

Yazinin gelismesi Misirda ikonsal temsil ve Stimerlerde semboller
kullanan c¢ivi yazisiyla basladi. Misir'in tarzi kaybolurken, Stimerlerin
sembollerle baslatti§i alfabe geliserek diinyada yayildi. Boylece, s6ze
semboller eklenirken, sozlin yaziyla kaydi ba§lad|.2 Yazinin bulunmasi
ve kullaniimasindaki itici ve bicimlendirici gli¢ siyasal-ekonomik yone-
timdi: Amacg ekonomik ve siyasal iliskilerin yonetimi.

2 Fazla bilgi igin bkz: http://www.sron.nl/~jheise/akkadian/Welcome.html
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Yazilmis olanlarin igeriginin ne olacagi ve olmayacagini belirleyen,
yaziyl kullanan gig¢ yapisidir: Yazili kalintilarda yasayan insanlarin
basarilari, sorunlari, yasam kosullari, acilari, sevileri, halk éykileri ve
hikayeleri cok ender yazilir. Hemen hepsi glglinin egemenlik 6ykis-
ni anlatir: Ornegin, bir eski Hitit metninde, bir boganin krala ve ordu-
suna boynuzlariyla Toros daglari arasindan gegit actigi ve onlara deni-
zin ve Halep'’in yolunu gosterdigi anlatiliyor. S6zIi ve yazili gelenegin
anlatilari, siyasal, teolojik ve ekonomik glclerin dokimanlaridir.®

ilk yazilarin icerigi mal/lesya gibi seylerin listesiydi. Ornegin, Siimer-
lerde, MO 3000’lerde, tiiccarlarin tasidiklari nesnelere, iizerinde sahi-
binin mihrini tasiyan kil etiketler yapistiriliyordu. Sonradan, bu etiket-
lere, esyalarin listesi resimle veya givi yazisiyla eklendi. Bununla, eko-
nomik ve siyasal yonetimde “demirbas defteri” basladi ve gelisti
(Goody, 1977). Boylece, yazi ve igerigi siyasal ve ekonomik yénetimin
kayit ve hesap tutma amagclari igin kullanildi ve gelistirildi.

Eski imparatorluklarda yazinin kullanilmaya baslanmasi, yonetimsel
iletisime 6nemli bir ara¢ katmistir. Kil tabletler tizerine, parsémen Uze-
rine yazilan yaziyla, yonetimsel iletisime yaziyla aracilanmis iletisim
katildi. Yaziyla s6zli gelenek ortadan kalkmadi veya yerini yazili gele-
nege birakmadi. Fakat yazinin gelmesi ve yayginlasmasiyla birlikte,
s0zIli gelenek Uzerindeki kontrole yazili gelenekle gelen bilgi Gizerinde
tekel kurma eklendi. ilk yaziyi kullananlarin temel amaci, ézellikle ticari
zaman Uzerinde kontrol kurmakti. Zaman uzerindeki kontrol, mallarin
transferi tizerindeki zaman kontrolliyle basladi ve glinimuzde, insanla-
rin zamanini érgltleme ve en kisa zaman biriminde insandan (lreten,
dagitan ve tiketen olarak) en ¢cok verimi almaya dogru gelisti.

Teknolojiyle aracilanmamis kitle iletisimi zamaninda, 6rnegin, din-
yanin her kdsesine yayilmis din temsilcileri sadece vaazlarla ve evlilik
gibi toplulugun hepsinin katildigi térenlerle bilis yonetimi yapmiyorlardi;
ayni zamanda, yerelde ve diinyada olup bitenlerle ilgili haberlerin ve
yorumlarin, gayrimenkul satiglarin ve diger glinlik konularin da ileticile-
riydi. Vaaz ortagag tirl kitle iletisim bicimiydi: Mislimanhk ve Hiristi-
yanlk basta olmak lizere 6rgutlu dinlerin iletisim agiyla yayilan bilis ve
davranis yonetiminin kitlelere ulasan iletisimi.4 Teknolojiyle aracilanma
geldiginde, bu egemenlik de yer degistirdi ve kapitalist sermayenin
kontroliinde olan laik ve teolojik anlatilarla daha da yayginlastirildi. Bu
modern Laik ve teolojik “vaazlar” veren araclar, kitle iletisim araglari
oldu; vaaz verenler de medya profesyonelleri ve konuklari oldu.

®Bu baglamda Asur ve Babil ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz: Goody, 1977.
4 Ayrintilar igin bkz: D’Avray, 2001; Simonson, 2003 ve Muessig, 2002.
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TEKNOLOJIYLE ARACILANMIS iLETISiM

Teknolojiyle aracilanmig iletisim, yukarida da drnekleri verildigi gibi,
insanin kullandigi yapay-araclar kullanilarak yapilan iletisimdir. Tekno-
lojiyle aracilanmisg iletisimin tarihini de, 6rgutlu yapilarda Gretim iligkile-
rinde yer alan insan yapar. Ne teknolojiyle aracilanmis iletisimin kendi-
si ne de tarih “tarih” yapabilir veya kendisi tarihe sahip olabilir. Bu tarihi
teknolojik araglari yapan ve kullanan insan yapar. Bu yapma ve kul-
lanmanin karakteri insanlarin nasil 6érgutlendigine baglidir.

Teknolojiyle aracilanmis iletisimin Uretimini, ancak Uretim igin ge-
rekli araca sahip olanlar yapabilir. Ornegin, kisilerarasi iletisimde, cep
telefonu kullanarak bir iligkiyi/iletisimi kurmak igin, taraflarin cep telefo-
nuna sahip olmasi gerekir. Televizyon gibi kitle iletisim araclariyla ileti-
simi Uretebilmek icin, kitle iletisim araclarina sahip olmak gerekir; sahip
olmayanlar sadece “tUketici/izleyici” durumunda kalirlar.

Teknolojiyle aracilanmig kitle iletisiminin baglangici olarak, 1830°’da
New York'ta halka dagitilan bir kurusa mal oldugu i¢in “penny press”
diye adlandirilan gazete verilir. Bu yanlistir; glinku kitle iletisimi bitmis
maddi bir Uriint (basili gazeteyi) birgok insana dagitma (veya birgok
insanin almasi) degildir. Teknolojiyle aracilanmig kitle iletisiminin olma-
sI igin Uretilen Grindn kitlelerce satin alinmasi (veya kitlelere dagitil-
masi) gerekmez; elle gogaltilip dagitilmis bir incil kitabi veya birkag
gazete bile, yonetimsel iletisimi teknolojiyle araciladidi icin, kitle iletigi-
midir; ginkli 6nemli olan tasiyici araci herkesin satin almasi dedgil, ta-
slyici aracin tagidigi icerigin okunmasi ve bu okunanin yayginlagstiril-
masidir; bunu da, orta ¢aglarda incili eline alarak okuyup vaaz verenler
baslatiyordu; eskiden gazeteyi okuyan ve okudugunu anlatan veya
gazeteyi gruba/cemaate okuyan biri bunu yapiyordu. Teknolojiyle
aracilanma gucin yayginlastiriimasini sagladi.

Kitle iletisiminin gelisme tarihinde, éncelikle sunlar goralir:

Kitle iletisimi arag ve gereclerin Uretilmesi ve gelistiriimesi
Medyada mulkiyet haklari ve kullanimin yasal diizenlenmesi
Araclari kullanan 6érgitlenmelerin olugsmasi ve gelismesi
Uriin Gretimi faaliyetleri ve siregleri

Profesyonellik ve profesyonel ideolojiler (mesleki pratikler)
icerigin doldurulmasiyla (ideolojiyle, bilisle) ilgili gelismeler

O O O O O O

icerigin ideolojik bigimlendirilmesi

icerigin bilissel/ideolojik bicimlendirilmesi baglaminda gelisme, bilis
ve davranig yonetimindeki gelismeyi beraberinde getirmistir. Bu da,
ornegin, retorigin, propagandanin, psikolojik savasin, reklamin, halkla
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iligkilerin, siyaset biliminin, sosyolojinin, psikolojinin, sosyal psikolojinin
vb. alanlarin ¢ikmasi ve gelismesini beraberinde getirmistir. Aranan
sonuglara ulagsma ile ilgili gelismeler, gesitli kontrol mekanizmalarini da
beraberinde getirmistir. Bunlar:

o igerigin bicimlendirilmesini engellemek.

o Ureten araca sahipligi yasaklayarak veya ekonomik gligle sinirla-
yarak, sadece belli kesimlerin iletisimi Gretmesini saglamak.

o Dagitimi ya yasaklarla ya da ekonomik glg¢ kontroliyle engelle-
mek, timiyle engellemek veya ciddi sekilde sinirlandirmak.

o Iletisimi taglyan son Uriine sahipligi yasalarla veya ekonomik gic-
le engellemek (radyoya, telsiz telefona sahipligin yasaklanmasi,
belli renkteki kagitlarin belli sinifa verilmesi gibi).

o igerigin alinmasini (okunmasini, dinlenmesini) engellemek.

Bu engellemeler, yasa disi olarak da, toplumda insanlar birbirine
disurerek de yapilir. Bu baglamda liste ¢ok uzundur: Cumhuriyet ga-
zetesi okuyanin komunist olarak nitelenmesi; alternatif gazeteleri satin
alan ve okuyanlarin figlenmesi ve gesitli baskilara maruz birakilmasi;
“orta direk bel veriyor” diyen bir tlrklyU/sarkiyl sdylemenin bile sug
sayllmasi; oy-avciligi igin veya mahalle baskisini somutlastirmak igin
kimin kim oldugunun saptanmasi; mektuplarin okunmasi; telefonlarin
dinlenmesi; bilgisayarda e-postalarin kontrol gugleri tarafindan kayde-
dilmesi; bilgisayarda, “arama” yaparken, kullanilan terimlere gére ayar-
lanmig kontrol bilgisayarlari tarafindan “sizin yakalanmaniz” ve figlen-
meniz; gunlik 6zel konusmalarin kaydedilmesi ve gerektiginde size
karsi kullaniimasi sadece birkag 6rnek. Artik, kontrol baglaminda, hig
kimse “ulasilamaz” olamaz; olabilmesi igin, disinmemesi, sdyleme-
mesi, bilgisayar ve telefon kullanmamasi, evden ¢ikmamasi gerekir.
Komunizmi yeren ve her seyimizi kontrol eden ve tim 6zgurliklerimizi
elimizden alan “Agabey” metaforuyla “Animal Farm” ve “1984” kitapla-
rini yazan Orwell’in ciddi hatasi suydu: Topyekdn kontrol Stalinizm’le
gelmedi ve gelemedi. Topyekln kontrol, insanlik tarihinin en buyik
demokrasi, insan haklari, 6zglrlik ve bireycilik yalaniyla gelen kapita-
lizm ile gerceklesmeye basladi: konusmalarimiz artik, sirekli kaydedi-
liyor. Sokaklar ve uydular kameralarla dolu. Yakinda, en 6zel ve mah-
rem yerlerde bile izlenecegiz. Evde dinlenirken ve bos vakitlerimizde
bile, asla kendi bagimiza, kendimizle kendimiz i¢in olamayacagiz.

Bilgisayar ve internet ile birlikte, siyasal ve ticari bilis ve davranis
yonetimi, televizyon kanallari ve programlarinin getirdigi sinirlari asa-
rak, bireyin, internete baglantinin oldugu her yere ve zamana uzatil-
mistir. Yakinda, devlet ¢cogu isini kendi internet sayfalariyla yapacaktir.
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Propagandasini internet lzerinden yapan devlet ve sirketler, istedigi
kadar paket bilgileri, reklamlari, promosyonlari, tanitimlari, pazarlama
ve satislarini, internet yoluyla gerceklestireceklerdir. Sirket olarak tele-
vizyonda sadece reklam yapilabilir; ama internette reklamdan baslaya-
rak aligverise kadar uzanan isleri kolayca yapilabilir. Yénlendirilmis ve
bigimlendirilmis etkilesim (interaktiflik) yaratilabilir ve kullanabilir. Kati-
limci demokrasi ve demokratiklesme hissi/duygusu ve distincesi isle-
nebilir ve yayilabilir. insanlarin dinlenme, oyun ve eglenme zamani
Uzerinde, televizyonun yapamadigi olglide, egemenlik kurulabilir. Bu
da, bireysel tercihler ve ¢cogulcu demokrasi, bilgi toplumu ve enformas-
yon toplumu gibi anlatilarla yiceltilebilir.

Ureten, ileten ve ¢6ziimleyen araglarin gelismesi

insanlarin teknolojiyle aracilanmis iliski ve iletisim tarihine baktigi-
mizda, s6zin ¢ikmasi ve kayittan baslayarak glinimuizdeki internet
aglarini olusturan teknolojik yapiya dogru bir gelisme goérirtiz. Bu ge-
lisme ¢izgisel bir karaktere sahip degildir: ® Bu nedenle, ornegin Afrika,
Asya, Avrupa ve Amerika iginde ve arasinda farkliliklar vardir.

insanlarin gérsel olarak gizgilerle ve sembollerle kayit etmeleri MO
30.000’lerde bulunan magara resimlerine kadar geriye gider. Fakat
sembollerle s6zln kaydi, yani yazinin kullaniimasi ilk kez dnce Simer-
lerde (MO 3500) kil tabletler (izerine givi yazisiyla baglamistir. Stimer-
lerdeki yazida semboller bir sesi anlatiyordu. Benzer zamanda Misir'da
ve Mezopotamya’da bir fikri anlatan resimsel sembollerle ifadeyi kulla-
nan hiyeroglifler kullaniimaya baslandi. Cin ve Maya uygarliklarinda
sembollerin kullanimina dayanan kaydetme vardi. Sonradan, Fenikeli-
ler ginimUzdeki alfabenin temelini atan sembollerle yazi yazmayi ge-
listirdiler. Bu noktadan, elle kitap yazmaktan elektronik ve masa Ustu
basima dogru bir gelisme basladi. Bilinen en eski kitap "Yasayan Olii-
nin Kitabl" Misirda papiriis tzerine yazilmigtir (MO 1900). Bundan
1400 yil sonra en eski kutiphane Atina'da kuruldu. Milattan sonra
800’lerde Cinliler Uygur Turklerinden sonra kitap igin blok baski siste-
mini iyilegtirdiler ve bu hareketli tipografya kadar (1480) devam etti.
Kitaplarin hizla yayginlasmaya baslamasi ve Yunan ve Arap bilim kla-
siklerinin tercimeleri 15. ylzyilda Avrupa’da oldu. Mekaniksel ¢ogalt-
ma ve ardindan kitle dUretimiyle giinimiizdeki duruma ulasildi.

Yaziyla kayitla birlikte iletisimin igerigini tasiyan tasiyici araglarin
gelisme tarihi de basladi. Once, adir fakat kalici olan kil tabletler ve tas
Uzerine yazma vardi. Misirhlar ve Mayalar tasiyici ara¢ olarak hafif
olan ve kolayca tasinabilen papirtsu buldular. Papiris kutliphaneleri

® Cizgisel (linear): Birbirini takip eden tarihsel gelisme anlaminadir.
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acildi. Papirtsle baglayan yazinin kaydi deriden ve kagittan, geki¢c ve
cividen ve kalemden gecerek yazinin (ve gorintiiniin) klavyeyle yazila-
rak ve dijital olarak kaydina ulagildi. Uzerine yazi yazilan arag tasina-
maz veya zor tasinir bicimden (kil tabletlerden) kolayca tasinir bigcime
(papirise), katlanmazdan yuvarlanip katlanir olana (6rnegin parséme-
ne) ve gunimuzdeki bilgisayar disketine dogru gelisti. Tasiyici artik,
USB olarak bildigimiz, tirnak kadar kiigiik islenmis madde oldu. Tasiyi-
cinin ve kaydedicinin gelismesi kitabi ve kitaplarin 6nce elle sonra da
basilarak c¢ogaltiimasini getirdi. Mekanikselden gunimuizdeki dijital
¢ogaltmaya olan gelismede igerigin kopyalanmasi mikemmellesti.

Ardindan ginimiuizdeki kopya makinelerine kadar gelen bir gelisme
gelir. Basmaya bagli olan bir gelisme de harf kaliplarinin yapiimasi,
yeniden kullanilabilir olarak bicimlendiriimesi, harflerin sekillerinin farkl
dokimlerinin gelistiriimesinde ofset ve renkli basima dogru oldu.

19. ylzyilin basindan sonra hizlanan bir sekilde basinin gelismesi
(ardindan telgrafin ve telefonun bulunmasi, fotografcihigin ve sinema-
nin geligtiriimesi kitle iletisim ¢agi olarak nitelenen kapitalist mulkiyet
iliskilerinin egemenligi altinda bir dénemi anlatir. Tlrkiye’de basin
1800’lii yillarin ortalarinda imparatorlugun siki denetimi altinda ézellik-
le yonetimin gereksinimlerini karsilama amagcl olarak yayiimaya basla-
di. ilk gazeteler resmiydi; ardindan ézeller ¢ikti (Kologlu, 1992).

Sinemanin gelismesi fotograf, elektrik, hareketli fotograf, film ve
projektor gibi araglarin gelismesine bagli olarak sonradan oldu. Sinema
Once ticari amacl bir eglence araci olarak olusturulmus, fakat
1900’lerin siyasal kosullarinda hizla propaganda araci olarak devletler
tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Bu amaci Amerika’da 6zel te-
sebbls bigiminde 6rgltlenmis Hollywood yaparken, diger Ulkelerde ya
devlet kurumlari ya da 6zel tesebbis sirketleri gerceklestirmeye calig-
mistir. Sinema Holywood’un diinya egemenligi altinda ticarilesmis ve
ticari kiltur ve bilincin yayllmasinda 6nemli katkilarda bulunmustur.

Radyo hava yoluyla zamanin ve yerin kontroliini saglayan, sesin
kulakla duyulabilirligin 6tesinde uzaydan alinmasina olasilik veren in-
sanin kulaginin teknolojik uzantisidir. Radyo 6nce 6zellikle deniz tasi-
maciligi ve deniz savasindaki iletisimde cok islevseldi. Ardindan Al-
manya ve Italya gibi ilkelerde 1920 sonrasinda kitlelerin siyasal yone-
timinde gugclu bir arag olarak rol aldi. Radyonun bu tir kullanim gergegi
Avrupa ve Turkiye gibi Ulkelerde devlet kontrolii gerekliligini getirdi.
Amerika’da 6zel tesebbis tarafindan ticari amacgh kullanim iginde kala-
rak Amerikan sistemine faydali bir sekilde pazar kontroll altinda gelisti.

Televizyon sesle gorintinin bir yerden diger yerlere ¢ogaltilarak
aktarilmasini gergeklestiren arag olarak bigimlendi. Televizyonla, giice
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ve olanaklara sahip olanlar, dislinsel/bilissel Urlnlerini, ses ve gorin-
tllerle alicilarina iletme olanagdini elde ettiler. Bu araglarin bulunmasi
ve Uretimi, kitle Uretimi yapan ve kitle dagitimi ve tiiketimi gereksinim-
leri sorunlarini ¢ézmeye c¢alisan bati kapitalist Ulkelerinde oldu. Béyle-
ce televizyonla hem televizyon endistrisi gelisirken hem de diger en-
distrilerin mal, hizmet ve Urinlerinin dagitimindaki tanitma, promosyon
ve reklamlarla kitle tiiketicisinin yaratiimasi kolaylasti.

Kayit teknolojisindeki gelismeler bilginin elektronik ortamda kaydini
ve sonunda bilgisayarin olusturulmasi ve kullaniimasini getirmistir. Bil-
gisayarlarin gelismesi bilginin sadece kayit edilmesinde degil, 6zellikle
islenmesinde ve anlam verilemeyecek kadar ¢ok datanin hizla 6zet-
lenmesinde degerli ara¢ olmustur. Bunun yaninda, internetin gelistiril-
mesi ve 6zel kullanima sunulmasiyla birlikte bilgisayar bir zamanlar
mektupla yapilan ve zaman alan bir iletisimi elektronik mektup (e-
posta) yoluyla dénisime ugratti: Mekansal uzakhdin getirdigi zaman-
sal farklihgi birkag saniye igine ¢okertti. Geleneksel mektup gonderme
ve alma siber uzay icinde anlik bir iliskiye donlstii. Bunun yaninda in-
sanlar ve 6rgitll yapilar arasinda kayith bilgi aligverisini dosya transfe-
riyle kolaylastirdi. Elbette en buiyulk faydayi ticari iligkileri, 6érgitsel ha-
berlesmeyi, endistriyel ve yonetimsel dosyalama, arama ve bulmayi
anlik bir zamana indirgeyerek kolaylastirdi.

igerigin dogru, hatasiz kaydedilmesi

Sdzel gelenekte guvenilirlik bellege baglidir. Bellekte ezberi gerekti-
rir. Fakat sorun sadece hatirlama sorunu degil, ayni zamanda ¢ikara
g6re aktaranin aktardigina eklemeler yapmasi veya degisiklik yapmasi
olasihgidir. Bu nedenle, iletisim araglar ve tasinan igerikle ilgili 6nde
gelen gelisme araglarindan ve dolayisiyla gelismelerden biri de “igeri-
gin, oldugu gibi, aynen” kaydedilmesi, kaydedilenin aynen, kaydeden
tarafindan taginmasi ve iletilmesi olmustur. Ginimuzde, ses ve gorun-
tinUn kaydi yaninda, kaydedilenin “aynen” iletilmesi, elektrik, elektronik
ve dijital kayit teknolojilerinin gelismesiyle, mimkin olmustur. Buradaki
kaygi alan kisinin nasil yorumladigi, anladidi degil, iletilenin kodlandigi
gibi alan tarafindan alinmasidir.

Dikkat edilirse, kitle iletisimindeki gelismeler, érgutlenme ve is yapis
bigimlerinde; ticari, siyasal ve yasal yapilarda; Ureten, kaydeden, dagi-
tan, gosteren, ¢béziimleyen ve igerigi tasiyan araglarin hacminin kugul-
mesinde ve guvenilirlik ve kapasitesinin artmasinda olmustur.
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bilim yapmayan bilim adamidir hem de Urettigi dislincesine uygun pra-
tigi yapandir. Bilim adaminin profesyonellesmesi, bilimi bir is edinmey-
le baslayan ve bilim igin 6rgitlenmeyle devam eden bir kurumsallas-
mayla ortaya ¢ikabilir. Dolayisiyla, ilk insanin “profesyonel bilim adam”
olmasi ve kuram Uretmesi dislinilemez.

Ozliice, bilim ve kuramsal insa, insanin kendisine ve dtekine “ne,
nasil ve neden” ile ilgili sorular sormasi ve yanitlar vermesiyle (iletisi-
miyle) baslamistir. Ritlel, isaret veya sézle bu yanitlar, bilgi ve inang
olarak birbirine ve yeni kusaklara aktariimistir. Deneyimleri arasinda,
degistiremedikleri ve kontrol edemediklerini (yagmuru, seli, firtinayi)
tanrilara atfederek aciklamiglardir. Elbette bu Ustliin gicin “atanmig
aciklayicilar’” da tiremistir. Onlarin ortakli§i veya egemenligindeki im-
paratorluklarda, onlarin agiklamalari tek gegerli, egemen acgiklamadir.

ILK INSANDAN iLK CAGLARA

Bilimin ve kuramsal agiklamalarin gelismesi, son iki ylzyilda hiz-
lanmistir. ilk insandan baslayarak, arac kullanmaya baslayan ve orgiit-
lenen insanin yaptidi her sey hayatini ve digerini (veya birbirini) yo-
netme icine diiser. MO 2700 yillarina ait olan Gilgamis Destani, szl
gelenekle, bir yoneticiyle ilgili ve yasami sunarak bize bir zaman ve
yerdeki bir diinyayla ilgili bilgiler vermektedir. Hammurabi’nin yasalari,
kurulu bir Gretim iligkileri tarzinda, toplumsal iligkilerin nasil diizenlen-
digini gosterir. Oblr diinyaya gecisle ilgili bilgiler veren en eski yazil
metin olan Misirin “Oliiniin Kitabl” da, érgiitlenmis inan¢ sisteminin
sekillendirdigi ve yonettigi diinyayi anlatir. Bu s6zll ve yazili anlatilar,
kendi igsel yapilariyla sistemli ve tutarli anlatilar sunmuslardir.

Eski Yunan déneminde cesitli ydntembilimsel agiklamalar cikti ve
gelisti. Ornegin, diyalektik anlayisin kurucusu olarak Heraklitus bilinir.
Heraklitus’a (MO 535-475) gbre, her sey akis/dedisme durumundadir;
dolayisiyla ebedi olan higbir sey yoktur. Degisim zitlarin ¢atismasiyla
olur. Fakat degismeyen sey logos’dur (yasa anlamina). Parmenide ve
onun dislincesini miras alan Zeno’ya goére, hareket ve degisim yoktur.

Roma imparatorlugunun ¢okisiinden sonra yedi yizyil kadar siiren
Karanlik Caglar olarak nitelenen dénem geldi. Bunun son bulusunun
baslangici 12. yiizyilda italya’da Yunan tarzi muhakemeye dayanan
“koltuk biliminin” baslamasiyla oldu. Bunu takip eden bir diger yedi
yiizyll Musalisa ve Aristo'nun yazilar apagik gercek ve bilginin temeli
olarak kabul edildi. Ancak Aydinlanmayla baslayan ve 18. ylzyilin so-
nunda giclenen pozitivizm ve ampirizm ile birlikte giiniimizde bilim ve
sosyal bilim diye kabul edilen gelisme oldu.
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iletisimin dogas! iizerine disiinme ile ilgili metinler, Sokrates ve
Plato ile baglatilir. Sokratik Diyalog’da, 6zellikle Cratylus’da dil ve ileti-
sim Uizerinde bunun 6nemli érneklerini goririz. Aristo ikna sanati, ileti-
sim ve dil kurami lzerinde de calisti. Retorik temeline dayanan yone-
lim yaninda, teolojik ve hiimanist aciklamalar gelmistir. En eski olani,
glinimize “yorumsamacilik” olarak nitelenen “hermeneutics” gelenegi
olmustur. Baslangici teolojik metinlerin yorumlanmasi olarak baglayan
“hermeneutics” gelenegi, zengin bir gegmise, gelismeye ve Marksizmi
de iceren gesitlenmeye sahiptir.

ESKIi IMPARATORLUKLARDAN ORTA GCAGLARA:
TEOLOJIK KONTROL

Endustrilesme Oncesi donemde, ylz ylze kisilerarasi iligkiden ayri
olarak, gesitli anlam verme bigimleri (binalar, resim, heykel, para, man-
set, bayrak, tirki madalya ve her tirll toplumsal toérenler, ritieller) en-
distri 6ncesi toplumlarda bazen karmasik dusinceleri ve iligkileri an-
latmak icin kullaniimistir. Misir Piramitleri ve yiz binlerce kil tabletler
bdyledir. Agora’ya ve Roma arenalarina katilma ve Ortagad Avrupa'-
sinda kiliseye dizenli olarak giden yetiskinlerin orani ginimizin Av-
rupa’sinda diizenli gazete okuyanlarin oranindan ¢ok daha fazlaydi.
Kilise, dinsel ayinlerde, giiniimizin Avrupa’sindaki tekelci basini kont-
rol edenlerden ¢ok daha fazla simgesel igerik lizerinde merkezi dene-
tim uygulamistir. Kisaca kitle iletisimi ve Uzerindeki merkezi denetim
yeni bir sey degildir (Curran,1982:202).

Kitap basiminin yayginlasmasina kadar, tim dlinyada, papirlis ve
deri dahil gesitli maddeler (izerine islenen el-yazmalari ve minyatirler
onemli bir yer alir. Bu eserler, eski Orta Asya medeniyetlerinden Ame-
rika kitasinin Aztek ve Maya medeniyetlerine kadar zengin bir gesitlili-
ge sahiptir. Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig’i ve Koca Nisancr’'nin ve
Naima’nin tarihi eserlerinden, Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi ve Ka-
tip Celebi’'nin bilimsel eserleri gibi sayisiz eserlere kadar cesitlenir.

insan inanci din olarak érgitlendigi andan itibaren, érgitleyenler
tann adina ekonomik ¢ikar icin siyaset yapmaya baslar. Bu siirecte,
Tanri, kendilerini diinyada temsilci olarak ilan edenler tarafindan arka
plana itilir: Araci olan orgutli din temsilcileri Tanri ile kullar arasinda
aracli rolini oynayarak, insanlarin yonetimi (ve kolelestiriimesi) isine
girerler. ik imparatorluklardan kilisenin egemenligindeki orta ¢aglara
kadar olan uzun dénemde 6rgtli din ile insan kitlelerini kontrol ve yo-
netme gucln cikariyla ilgili sosyal iletisimin tarz ve igeriginin belirlen-
mesinden gecerek oluyordu. iletisimin tarzi ve icerigi teolojik dgretiye
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gore bicimlendiriliyordu. Bu 6greti batil inanclari, bu inanglara dayanan
ayinleri, kilisenin kendi belirledigi anlatilari ve pratikleri insanlarin gin-
delik hayatinin belirleyici pargasi yapmisti. Bu 6greti, Eski Misir'da Fi-
ravun ile glgli inang tlccarlarinin igbirliginde yuritiliyordu. Roma
Kilisesinin egemenligi donemlerinde Avrupa’nin her kdsesine yayilmis
kilise 6rgutlenmesi ve bu orgitlenmelerin dizenledigi ve yaydigi faali-
yetlerle yapiliyordu. Buna ek olarak feodal yapilarin ve monarsilerin
kendi ydnetimsel faaliyetleri vardi. insanlar hem Kilisenin hem de fira-
vunlarin, feodal beylerin ve monarsilerin egemenliginin Gretim ve boli-
sum ile ilgili baskisi ve siddetinden, savaslarina, yariglarina ve turnuva-
larina kadar mesrulastiriimis faaliyetlerinin bitlinlesik parcasi olarak
yasiyorlardi.” Feodal yapinin ydénetimsel giicli, her yerde iretimin ve
dagitimin dizenlenmesiyle ve gerektiginde siddet kullanan asker ile
saglaniyordu. Kilise kendisi ve bu yapi icin “kadere ve tanrinin soziine
dayanan ideolojik kontroli Uretiyordu. Elbette sosyal iletisimin her anini
ve yerini kaplayan bir egemenlikten bahsedilemez. Kilisenin tasvip et-
medigi sosyal pratikler her zaman olmustur. Teolojik egemenlikte yone-
ten gulgleri rahatsiz eden sarkilar/tirkiler, destanlar, efsaneler, igki
alemleri gibi sosyal faaliyetler vardi. Ozellikle kilisenin ayinlerle ve dini
rutinlerle yiritilen “teolojik kilttrd” ile yerel s6zlli gelenedin bazilar
arasindaki celigki, yonetimsel kitle iletisimine karsi olan micadeleci bir
kitle iletisimini varhgini géstermektedir.

Orta caglarda yazinin gelismesi ve giderek yayginlasmasi, feodal
yapida/toplumda doénisimci etken olmamistir; aksine, egemen glc
yapisinin (Kilisenin ve feodal yénetimin) tutucu amaglarinin gercekles-
tirilmesi icin kullanilmistir. ilk caglardan beri devam eden sézlii gele-
nekte ise, hem tutucu hem de karsithdin ifadeleri bulunabilir; ¢lnki
szl gelenegin Uretimi icin teknolojik Uretme araglarina (mirekkebe,
kagida vb) gereksinimi yoktur. insanin ve séziin olmasi yeterlidir. Fakat
her iki gelenekte de, daima egemen guiciin gikarina ters disen iletisim-
lerle gelen insanlar olmustur ve bu insanlar egemen glice karsi gelme-
nin sonuglariyla yiizlesmislerdir. Ornegin Tacikistan’da dogan ve yasa-
yan, Aristo’nun yapitlarini Arapgaya ceviren ibn-Sina (980-1037) akar-
sularin yaptigi yavas erozyon ile vadilerin olustugunu, diinyanin uzun
tarihi icinde toprak ve denizin birgok kez yer degistirdigini ve bunu fosil-
lerin gosterdigini ileri siirdl. Bu dislnceler Kuran’a ters dastigu igin,
Musliman ulemalar onu mahkum ettiler ve yazdiklarini yaktilar. Ayni
yillarda yasamis Ozbek filozof Ahmad al-Biruni (972-1048), i¢ bdlge-
lerdeki karada bulunan iskelet fosillerin, denizin tekrar tekrar karaya

4 imparatorluklarda iletisim ve kontrol igin bkz: Innis, 1950 ve 1951.
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tastiginin kaniti oldugunu belirtti. Benzer sekildeki egemenlik, dogma
ve gozlem (vahiy ve timden-gelim) arasindaki miicadelelerle devam
etti. Roma Katolik Kilisesinin gucli kolu olan engizisyon, eziyet ve kat-
liam getirdi. Ornegin, 13. ylizyilda, filozof ve bilim adami Roger Bacon
dine aykirihk ve blytculik ile suclandi ve 10 yil hapse mahkum edildi.
Hapiste yazdi§i G¢ eserin kopyasini Roma’daki Papa’ya gondermesi
emredildi. Papa eserlerin okunmasini yasakladi. Ciktiktan sonra bilim
ve teolojiyi birbirinden ayirdidi igin, tekrar bir on yil daha hapisle ceza-
landirildi. 16. yizyilda Katolik Kilise, “Diinya’nin ve tim gezegenlerin
glinesin etrafinda déndigund” belirten Nicolas Copernicus’un galisma-
sini yasaklanmis kitaplar listesine ekledi ve iki ylzyil o listede kaldi.
Galileo ayni akibetten 1633'te tovbe ederek kurtuldu, fakat Kilise
Galileo’yu sonradan dine aykirilik (sapkinlik) ile sugladi.

Giinimiize kadar Hiristiyanligin ve islam’in hemen hemen tim 6n-
de gelen bilim adamlari Judaism’den (Hz. Musa’nin dini) miras aldiklari
tek bir tanr oldugunu 6ne siren aksiyomu kabul ettiler. Eskiden beri
bazi teologlar ve bilim adamlari hayatlarini Kutsal Kitabin gegerliligini
(ve 6rneg@in Nuh’un gemisinin varligini) kanitlamak icin dogal fenomeni
incelemeye adamaktadir. Teolojik Ogreti disinda bilim yapanlarin
dnemli bir kismi teolojik etkiyi iclerinde tagimaktadir. Ornegin, Albert
Eisentein’in evrenin baslangicini maddenin kutsal yaradilisiyla baslat-
masli ve bunun fizik yasalarina ters diismesindeki durum bunu goster-
mektedir. Yani, ilk insan gibi, gdzlemlerin ve nedensellik baglariyla so-
nu¢ ¢ikarmanin sinirina eristigimizde (artik agiklayamadigimizda), do-
gaustl glcleri devreye sokuyoruz.

Makineyle basim ile birlikte incil'in cogaltilip dagitiimasiyla hem teo-
lojik yapinin nifuzu desteklenirken ayni zamanda Katolik kilisesinin
tekelinin kirllmasinin desteklenmesi geldi. Basili iletisimin var olan du-
zene karsi bir igerikle bigimlendirilebilmesi icin, yaziyli basma olanakla-
rina sahip olmak gerekir, yoksa yazili gelenek kendiliginden devrimci
veya donldsimci bir sonug getirmez. Yaziyla basili materyallerin Ure-
timinin feodal dizenin kontrolii altindan ¢ikmasi igin, basili materyali
kilise ve feodal kontrol disinda Uretebilecek bir gliclin ¢cikmasi gerekir.
Bu da feodal egemen yapi icinde bu yapiyla ¢ikar ¢catismasina giren
burjuvalarin ekonomik gi¢ olarak yiikselmesiyle olabilmistir. Dolayisiy-
la, Reform ve Ronesans hareketlerini saglayan insan beyninin gelis-
mesi degil, feodal diizen igindeki Uretim iliskilerinin degismesidir. Yeni
gliclin (ticari ve endustriyel kapitalistlerin) beraberinde getirdigi ve var
olan feodal yapiyla celigskiye disen Uretim tarzi ve iliskileri ile basil
iletisim yoluyla feodal diizeni savunan tutucu gelenegin yaninda, diize-
ni degistirmeye c¢alisan degisimci basin gelenegi de ¢ikti.
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TEOLOJIDE YORUMSAMACILIK/HERMENEUTICS

Teolojik “hermeneutics” belirlenmis kaideler seti tGzerinde durdugu
icin bilim olarak nitelenir; anlamin kurallarinin mekaniksel ve kati uygu-
lanmasinda bulunmadigi igin sanat olarak nitelenir.

Exegesis/tefsir tarihsel-gramatik ydntem olarak bilinir. Bu ydntemle
incil ve Kur'an gibi dini metinlerin yorumu yapilir. Yorumlamada metnin
tarihsel ve yalin (literal) baglamindaki orijinal anlami ayrintili olarak
arastirihr. Bunu da yorumlama biliminde uzman olan ve “exegete” (yo-
rumcu) denen Kisi yapar. Yorumlamanin temel prensiplerinden biri ya-
zarin izleyiciye iletmek istedigi anlamin belirlenmesidir. “Exegesis” de-
nen tefsirde, metni okuyan uzman, metnin orijinal anlamini agikladigini
belirtir. Bu agiklamada, okuyan metni kendi diglncelerine gére oku-
maz; teolojik hermeneuticsin belirledigi kurallara goére yapar. Eger birisi
metne “kendi fikirlerini metine okuma” pratigi isine girerse, buna
eisegesis” (=igine okuma) denir. Bu tir okuma kabul edilmez. 8

Teolojik hermeneutics iki temel grup icinde de ele alinabilir. Genel
hermeneutics kutsal kitaplarin timdnu, gramer, tarihsel-kiltirel, bag-
lamsal, s6zdizimsel ve teolojik yanlariyla, yorumlamayi yéneten kural-
lar incelemedir. Ozel hermeneutics, kissalar, alegoriler/temsiller, tipler
ve kehanet gibi 6zel tirlerin (genrelerin) kurallarinin incelenmesidir.

Teolojik hermeneutics, Protestant Reformasyon sirasinda devam
ederken, 15. ylzyilda, yeni himanist egitimle birlikte, metin analizi igin
tarihsel ve elestirel hermeneutics glktl.9 Rasyonalist aydinlanma kutsal
kitaplari klasik metinler olarak ele alip, tarihsel veya sosyal glclere
karsi yanitlar olarak yorumladilar.

Tevrat (Torah), Talmud ve Hermeneutics

En eski hermeneutics érnekleri yazili metinlerde degil, MO 500 yil-
larina kadar geri giden Yahudi “Sézli Gelenekte” rastlanir. Bu gelenek
sonradan Talmud olmustur. Talmud bir¢gok doktrin ve yasalardan olu-
san, cogu kez Tevrat’a gonderiler yapan, temel Yahudi hukuk kitabidir.

Gergi daha 6nce Haham Ishmael’in okuma/yorumlama prensibi/
yontemi vardi, Torah’in yorumlanma prensipleri, MO birinci ylizyilda
yasayan meshur Yahudi 6gretici Hillel'e kadar gider. Bu prensipler
mantigin standart kaidelerden ayni kelimenin oldugu bir parcaya atif-
la/referansla bir parganin yorumlanmasi kaidesine kadar cesitlenir.

8 Ayrintili bilgi igin bkz: http://www.bible-researcher.com/links16.html

o Teolojik yaklasimi destekleyen ve diger teolojik hermeneutics tirlerini sunan
fazla bilgi icin bkz: Kulikovsky, 1997.
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Kutsal kitabin yorumunu, s6zli yasanin alicisi ve yayicisi olan Yahudi
hahamlar yapar. Kutsal kitabin anlamini kesfeden Talmud’da belli ke-
lime ve harflerin gramer kurallari kullanilarak yorumu yapilir. Bu yorum
asla kutsal kitabin dgretisinin veya anlaminin mantiksal kaniti olarak
kullaniimaz; “asmakhta”, yani geleneksel olarak belirlenmis anlamin
kanitlanmasi olarak kullanilir.

incil ve Hiristiyan Teolojide Hermeneutics

Hiristiyan teolojide hermeneutics sadece Incili yorumlama prensip-
lerinin incelenmesi degildir, ayni zamanda s6zll, sézslz ve yazili dahil
her tur iletisim bigimlerini igerir. Uglincli yizyillin basinda Hiristiyan
hermeneutics iki yorumlama okuluna ayrildi. Alexandria Okulu Kutsal
Kitap yorumlamasi mecazi okumaya odaklandi. Antiochhine Okulu
metnin harfi harfine ve tarihsel anlami tizerine vurgu yapti.

Ortacagd Hiristiyan metin yorumlamacihgi, kutsal kitabin yorumlan-
masini (=exegesis) yazi/kelime ve metnin ruhunu ayirt eden doért kath
tarz icinde birlestirir. Birincisi, Kutsal kitabin s6zl s6zcigine (diz an-
lamina gore; aynisini) yazdiginin aktarilmasi baglaminda agiklamadir
(=sensus historicus). ikincisinde, metin kilise dogmasinin doktriner ice-
rigine godre aciklanmasidir (=sensus allegoricus). Uglinclisi, metnin
bireysel okuyucu veya dinleyici lzerine ahlaki/moral uygulanmasidir
(sensus tropologicus or sensus moralis). Dordincisu, metindeki ortila
imalar, gizli metafiziksel ve gelecek/nihai bilgi veya ruhani bilgiyi ¢I-
karmadir (= sensus anagogicus).

Ortacaglardaki Hermeneutics, Incil’in birebir olmayan anlam yorum-
lamalarinin gogaldigi zamanlar oldu. Ortagaglardaki tipik yorumda, incil
sayfasinda satirlar arasinda veya metnin yaninda agiklama yaziliyordu
(bizde Kuran meali olan kitaplarin bazilarinda hala yapildigi gibi). Ge-
rekiyorsa, ayri sayfalarda uzun yorum pargalari sunulmaktaydi.

islam’da Retorik ve Hermeneutics

Retorik islam kiiltiirinde “belagat” olarak bilinir ve daha ¢ok edebi-
yat alani iginde ele alinir. Belagat bilimi (ilmu’l-belaga) ile Batr'nin Re-
torik sanati/bilimi birbiriyle iligkili olarak kabul edilir.

islam’da Belagat ilmi sunlari icerir: 1. llmu’l-Beyan (Anlati ilmi); 2.
iimu’l-Bed? (Sekiller ilmi); a: el-bediu’l-lafzi (Konusma Sekilleri (logos)
ve b: el-bedi’ul-ma’nevi (ifade/disiince sekilleri); 3. iimu’l-Ma’ant: ciim-
le haberiyye (Bilgi veren s6z) ve ciimle insaiyye (performatif s6z). Is-
lam literatlrl igerisine 6zellikle retorikle baglantih olan eserlerden ilk
akla gelen el-Cahiz'in (6. 255/869) Kitabu’l-Beyan ve’'t-Tebyin’idir.
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islamci hermeneutics tiim geleneksel islam bilimlerini igerir: Kuran'i
yorum, peygamberci gelenek, hukuk, diyalektik teoloji, tarihgilik, islam-
c1 mezhepgilik, gramer, retorik, mistisizm ve felsefe gibi. Her alan ken-
dine 6zgl metinsel yorumlama ve metodoloji anlayisina sahiptir.

Kuran’i, anlama ve yorumlamada farkh tefsir yaklasimlari ortaya
cikmistir. Tefsir/yorum: Kur'an-1 Kerim'in anlamlarini kesfetmek ondaki
zor ve karmasik sozlerde kastedilen seyi “beyan etmek” demektir. Tef-
sir erken donemlerde Hz. Muhammed'in Kuran'in bazi kapal ayetlerini
aciklayan hadislerinin bir bolimi olarak basladi. Tefsire ait anlatilar
daha sonra din adamlari tarafindan toplanip bir araya getirildi. Bdylece
metodik olarak hazirlanmis ilk tefsir kitaplari ortaya ¢ikti. Bu tir tefsirin
en iyi 6rnegi 923 yilinda 6len Muhammed bin Cerir e't-Taberi'nin Cami
u'l-Beyan an TeV'il i'l- Kur'an adli eseridir.

Kuran'i tefsir etme goérev ve yetkisi Peygambere verilmistir: “Sana
da zikri (Kur'an'l) indirdik ki, insanlara kendileri icin indirileni acgiklaya-
sin ve onlar da iyice diisiinsiinler, diye” (Nahl 16/44).

“Ey Peygamber, Rabbinden sana indirileni teblig et.” Maide 5/67.

Teblig/bildirme iki sekilde yapilr: Birincisi Kuran’l tebli§ ve ikincisi
Kuran'in anlamlarini agiklamak/bildirmek seklinde olur.

Hz. Peygamber’in tefsiri, Kuran’in 6z halde olan ayetlerini etraflica
aciklama, genel hiikiimlerini tahsis etme, zor olanini izah etme, hikmi
kaldirilani gosterme, belirsiz olani agiklama, garip kelimeleri beyan
etme, icerigini ve 6zelliklerini ortaya koyma ve betimleyerek somutlas-
tirma, incelikli ayetlerin amacini bildirme gibi belli bagli konulari kapsar.

islami kabul eden Tirkler, énce Kuran'i anlayabilmek icin terciime
etmeyi denediler. ilk tercimeler Ebu Cafer Taberi tefsirinden yapilan
Farsca tercimelerle ayni doneme rastlar. Su anda bilinen en eski Ku-
ran terciimesi 1914 yilinda Zeki Velidi Togan tarafindan bulunmus olan
anonim bir tefsirdir.

Musliiman sarihler hadis metinlerini anlarken daha cok fikih usuli
yontemleri kullanmiglardir.

Sosyal tefsir: insan, insanin hidayeti, sosyal meselelerin tefsiri.

Edebi tefsir: Kuran'in belagati, dil ve tslUbu lzerinde durur.

Dilsel tefsir (Filolojik yorum): Kuran dilini ele alir ve inceler.

Gostergebilimsel tefsir: Anlam baglaminda Kuran' tefsir.

Tarihsel tefsir: Kuran'i, ayetlerin inis sirasina gore tefsir eder.

Firka tefsirleri/kelami tefsirler: Bu kalan tefsirleri fazla degildir.

ilhadi tefsir (ateist hermeneutics): Islam olmayanlarin, islam alemi
disinda yaplilan, islama aykiri denen, tefsirlere verilen isimdir.

Konulu tefsir: (et-Tefsiru'l-Mevd(’T) kavrami, herhangi bir konuyu,
Kuran'in bitinligu icerisinde, ayetleri toplayarak yapilan yorumdur.
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